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I'pyna 1

1. | Kpurepujymu cazHama Cy: jacHO je3H4KO (GOPMYIIHCAEe OHOTa IITO IIPETCHYjeMO 1a 3HaMO, YIBphHBame 1, ctp. 8-9
HCKYCTBEHHUX yCJIOBA Y KOjHMa je Moryhe HIeHTH(OHUKOBATH IIPEAMET KOjH CMO, II0 HAIlIEeM YBEpeHY Ca3HANIH,
objalImbene ca3HaTOr peIMeTa, Ha3HAYMBakhe KOjUM MPAKTUYHUM Pa/ilbaMa Ce OHO LITO j€ Ca3HATO, MOXKE
J1a Mpou3Bezie M 00jacHH.
2. | Ipema cacraBy CynoBH ce Jene Ha: IPOCTE U CIIOXKCHE. 1, ctp. 43
3. | [ornyHa HHAyKIMja je 3aKJbYYHBAa-C HA OCHOBY HOTIIYHOT Ha0pajamba I0jeINHAYHIX CIIy4ajeBa Ha OCHOBY 1, cTp. 63
Kojer ce yrBphyje jenan ommru cyxn, HemormmyHa HHIYKIM]a je 3aKJbYYHBab-€¢ HA OCHOBY HCIIHTUBAbA
OTrpaHUYEHOr Opoja YME-CHHIIA jeIHE BPCTE Ha OCHOBY KOjeT ce H3BOIH 3aKJbydaK KOjH c€ OXHOCH Ha BPCTY
Kao IIeJIHHY.
4. | Moryhu cy pa3sIm4uTé IpEMEpH CUIOTHCTHYKOL 3aKJbyYHBamba. 1, ctp. 72
,,CBe pube cy knumemanu.”
Ilactpmke cy pube.”
,JlacTpmke cy kuamemanu.”
5. | Teopwuja cazHama UM THOCEONIOTH]ja IPOYYaBa yCIOBE MOI'yhHOCTH, IIOPEKIIO ¥ TPAHULE JbYACKOT Ca3Hamba. 1, ctp. 4
OHa 1oKyIIaBa 1a OArOBOPH Ha INTamka MOIIYT CleehnX: Kako ce MOXe 3HATH J1a je HeKa TBP/bha HCTHHHTA;
IITA je JOKa3 32 HCTUHUTOCT HEKe TBP/IbE; MOXKE JIM HEeKa TBP/kba OUTH NPOBEPEHa; LITa 3HAYH ,,3HATH
HEIITO"; 11a 1M je JbYICKO 3Hame yommTe Moryhe urn.
6. | Cokpar je pofloHa4YEIHHUK eTHKE Kao (rit030(cKe AUCIUILIINHE. 2, cTp. 56-
62
7. | ApucToTten pa3iuKyje YSTUPHU y3poKa: MaTepujaiHu, GOpMaiHH, ACNaTHU U (HHHATHH. 2, ctp. 84-
85
8. | Kareropuuku uMmepaTiB: NOCTYIaj caMO peMa OHOj MaKCHMH 32 KOjy HCTOBPEMEHO MOJKEII XTETH 2, ctp. 218
IOCTaHE je/[aH OIIITH 3aKOH, XUIIOTETHIKH UMIICPATUB: II0CTYIIaj TAKO Ja TBOj€ IIOCTYIAkE MOXKE
THOCITY’KUTH Ka0 y30p CBaKOME JPYrOM YOBEKY.
9, | IIpema Xereny, MOMEHTH 00jEeKTHBHOT JyXa Cy: aliCTPAKTHO IPAaBO, MOPAIHOCT U OOMYajHOCT. 2, ctp. 231
10. | [Ipema Xajuerepy, GynnamMenTanna OHTOIOTHja j€ HCIMTYje cMucao Ouha, a kako je yoBek jenuno 6uhe koje | 2, ctp. 290

je crocoOHO J]a MOCTaBU TaKBO MUTAE, UCIIUTHBAamE CMHUCa Ouhia YoBeKa ce MCIOCTaBIba Ka0 OCHOBHHU
3aJaTaK y UJbY JECTPYKIHje HeJOKynHe (uo3odcke Tpaauimje Kao MeTadu3HKe.




Csoport 1.

1. | A megismerés kritériumai: 1, 8-9. old.
1) nyelvileg vildgosan fogalmazzuk meg azt, aminek a tuddsara igényt tartunk
2) olyan tapasztalati feltételek megallapitasdnak képessége, amelyekkel meggy6zddésiink szerint 6i
tudasunk targya azonosithaté
3) amegismert tirgy megmagyardzdsinak képessége
4) azon gyakorlati miiveletek megnevezésének képessége, amelyekkel az, ami ismertté vélt,
eléallithatd és megfigyelhetd
2. | Az itéleteket szerkezetiik (struktirdjuk) szerint feloszthatjuk: egyszeri itéletekre és Osszetett itéletekre. 1, 43. old.
3. | A teljes indukci6 az egyes esetek teljes felsoroldsan alapuld kovetkeztetést jelenti. A nem teljes indukcid 1, 63. old.
abbdl all, hogy valamely fajra vonatkozo, aranylag csekély szami megvizsgdlt ténybdl a fajra, mint egészre,
eszerint a meg nem vizsgalt és ismeretlen esetekre is kovetkeztetiink.
4. | Egy lehetséges példa a szillogizmusra: 1,72. old.
Minden hal gerinces.
A pisztrang hal.
A pisztrang gerinces.
5. | Azismeretelmélet egy filozofiai diszciplina, amely az emberi megismerés feltételeit, 1, 4. old.
lehetdségeit, eredetét és hatdrait vizsgalja.
6. | Szokratész az etika alapitéja. 2, 56-62. old.
Arisztotelész szerint a négy f6 ok: az anyagi, a formai, a hato-, és a cél-ok. 2, 84-85. old.
8. | Kategorikus imperativusz: Cseleked;j igy, ahogy akaratod maximaja egyuttal mindenkor 2,218. old.
egyetemes torvényhozas elvéiil szolgalhasson.
Hipotetikus imperativusz: Cselekedj Ggy, hogy a viselkedésed minden mas embernek mintdul
szolgélhasson.
9, | Az objektiv szellem momentumai Hegel szerint: absztrakt jog, moralitds és erkolcsiség. 2,231. old.
10. | Heidegger szerint a fundamentalis ontol6giamegnyilvanul abban, hogy lehet6vé teszi az egész filozofiai 2, 290. old.
hagyomdany, mint metafizika, amely nem tud elszamolni az emberi 1ét értelmével destrukcidjat.
Skupinal
1. | Kritéria poznania su: jasnd lingvistickd formuldcia toho ¢o si narokujeme Ze vieme, uréovanie zazitkovych 1, str. 8-9
podmienok v ktorych je mozné identifikovat’ predmet ktory sme podl'a ndsho nazoruspoznali, vysvetlenie
spoznaného predmetu, oznacenie ktorymi praktickymi ¢innost’amisa mdZze produkovat a vysvetlit’ spoznané.
2. | Podla zloZenia sa stidy delia na: jednoduché a zloZité. 1, str. 43
3. | Uplnd indukcia je dondSanie uzdveru na zéklade Gplného vymenovaniavietkych jednotlivych pripadov, na 1, str. 63
zaklade ktorych je urceny jeden vSeobecny sud. Netplna indukcia je uzaver zaloZzeny na skiman{
obmedzeného poctu skutocnosti jedného druhu, na zdklade ktorych sa dondSauzdver o druhu ako celku.
4. | St mozné rozne priklady sylogistického uzavierania. 1, str. 72
"Vsetky ryby st stavovce."
"Pstruhy su ryby."
"Pstruhy su stavovce."
5. | Tedria poznania alebo epistemoldgia Studuje podmienky, moznosti, pévod a hranice l'udského poznania. 1, str. 4
SnaZzi sa odpovedat’ na otdzky, ako st tieto: ako moZe ¢lovek vediet’ Ze je niektoré tvrdenie pravdivé; ¢o je
dokazom pravdivosti tvrdenia; ¢i je mozné preverit’ nejaky narok; ¢o znamena ,,vedietnieco®; ¢i je l'udské
poznanie vobec mozné a pod.
6. | Sokrat je zakladatel'om etiky ako filozofickej discipliny. 2, str. 56-62
7. | Aristoteles rozliSuje Styri pri¢iny: materidlnu, formdlnu, efektyvnu a kone¢nd. 2, str. 84-85
8. | Kategoricky imperativ: konaj len podl'a maximy, pre ktord mozes zdroven chciet’ aby sa stala jednym 2, str. 218
vSeobecnym zdkonom,
Hypoteticky imperativ: konaj tak, aby tvoje ¢iny mohli sliZit’ ako vzor kazdému inému ¢loveku.
9, | Momenty objektivneho ducha st podl'a Hegela: abstraktnépravo, moralita a mravnost. 2, str. 231
10. | Podl'a Heideggera fundamentédlna ontoldgia skiima zmysel bytia, a ked’Ze ¢lovek je jedinou bytostou, ktord je | 2, str. 290

schopnd polozit’ si takiito otdzku, skimanie zmyslu I'udského bytia sa ukazuje ako zdkladna tloha s
cielomdestrukcie celej filozofickej tradicie ako metafyziky. .




